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Usneseni Etické komise Univerzity Palackého

Od 14.3.2023 projednavala Etické komise Univerzity Palackého v Olomouci (déle jen ,,EtK*)
,Podnét“ ve véci podezieni z neetického chovani v diléi publikaéni &innosti |Gz
obhajovani/kryti tohoto jednani vedenim Vysokoskolského ustavu (VSU) CATRIN (Cesky

institut vyzkumu a pokro¢ilych technologit).

EtK projednavala tento pfipad na svych zasedanich ve dnech 6.6.2023, 9.4.2024, 16.5.2024,
27.6.2024 a 28.11. 2024.

Podnét k projednani zahrnoval v zdsad¢ dva hlavni body:

1) Podezieni z neetického chovani v dil¢i publika¢ni ¢innosti a ve zptisobu publikacni Cinnosti
_ VSU CATRIN v roce 2022 (nérazovy nardst publika¢ni Einnosti a citovanosti,
podezieni na nestandardni védeckou praxi se znaky ,citovani na oplatku®“, ,,védeckého
podnikani“ a ,,research paper mills*).

2) Podezfeni z obhajovani/kryti neetického jednani vedenim VSU CATRIN.

Zavérecné jednani EtK dne 28.11.2024 bylo ve sloZeni (abecedné dle piijmeni):

Anna Galvasova, JUDr. Gabriela Halitova, Ph.D.; doc. MUDr. Petr Kone¢ny, Ph.D, MBA
(ptedseda); prof. Ing. Ales Lebeda, DrSc.; doc. MUDr. Richard Salzman, Ph.D.; prof. PaedDr.
Milan Valenta, Ph.D.; MUDr. Renata Varekova, Ph.D.; doc. RNDr. Gabriela Ivana Vlkova,
Th.D.

Z jednani byli omluveni: Mgr. Pavel Flekac, prof. PhDr. Ludmila Veselovska, Ph.D.,

Usneseni

1. V piipadé publikaéni ¢innosti ||| | | il VSU CATRIN v roce 2022 Eticka
komise Univerzity Palackého v Olomouci dospéla k jednomyslnému zaveru, ze ve véci
podezieni z védeckého pochybeni doSlo k porusSeni Etického kodexu zaméstnancu a
studentu Univerzity Palackého v Olomouci.

Oduvodnéni:

Dne 1. 3. 2023 byl podan podnét Etické komisi UP prostifednictvim rektora UP prof. MUDr.
Martina Prochazky, Ph.D. Jeho pfedmétem bylo podezieni z neetického chovani v publikaéni
¢innosti ||l VSU CATRIN v roce 2022 a to narazovy nériist publikaéni ¢innosti a
citovanosti, podezfeni na nestandartni védeckou praxi se znaky ,citovani na oplatku®,
,vedeckého podnikani* a ,,research paper mills®.



Eticka komise dikladné prosettila

véc na zakladé téchto podkladi:
= emailova korespondence zd rektoratu UP

= vyjadieni I

= stanovisko

= odborny posudek
Klicové momenty ptipadu byly projednany na zasedanich EtK, kde byly zvazeny vSechny
argumenty. Zvlastni pozornost byla vénovana odbornému posudku

ktery na Zadost EtK posuzoval jednu z praci ||| i} kde bylo mj. podezieni na mozné
manipulace s daty XRD grafi nebo jinych neobvyklych prvka v odborné publikaci:

_ ve svém posudku konstatoval vyznamné nedostatky a to:

., Vdifrakcnich zaznamech na obrazku 7 v dotycném clanku cela rada nesrovnalosti. U zamény
difraktogramu, kdy dle popisku ma byt difrakcni zaznam ,,c* zvétsenim useku zaznamu ,,a ",
ackoliv tomu tak zjevné neni, nelze vyloucit omyl. I tak se jedna o velmi hrubou nesrovnalost,
kterad je znepokojiva a vyZaduje korigendum piivodniho clanku. Jako mnohem zdvaznéjsi ale
vnimam zjevné nesrovnalosti v samotnych difrakcnich zaznamech. Objevujici se ndpadné
podobné ¢i totozné useky v difraktogramech Ize, dle mého soudu, jen tézko vysveétlit jinak nez
zameérnou, vyznamnou a zcela neospravedinitelnou upravou samotnych grafickych zaznamii
nebo numerickych dat, z kterych byly grafy vytvoreny. Takovéto zmény jsou samozirejmé hrubym
poruSenim hlavnich zasad a zakladni etiky védecké prace a vrhaji velmi negativni svétlo na cely
kolektiv autorii, ale i dotcena pracoviste. Verohodnost samotné prdce, ale i autoru, je tak
zpochybnéna. Jesté jednou zde ale musim zduraznit to, Ze mi nebyla poskytnuta surova data, z
kterych byly vytvoreny zminéné XRD vystupy. Ze surovych dat by totiz manipulace s daty byly
zcela jednoznacné zjevné. To, Ze data nebyla poskytnuta, osobné vaimam jako krajné podezrelé
a nestandardni. Jedna se o relativné novou publikaci a v dnesni dobé jsou tato data na kazdém
standardnim pracovisti ukladana a zalohovana. Navic zdasady oteviené vedy de facto vyzaduji
i moznost pristupu k témto datiim. Pokud tato data nékdo bud’ odmita poskytnout, pripadnée
tvrdi, Ze byla smazana/poskozena/ztracena/nebo, Ze jsou na jiném pracovisti a nelze je
odtamtud ziskat, je z mého pohledu téemer analogie odmitnuti podrobeni se krevnimu testu na
alkohol pri Fizeni motorového vozidla. Neposkytnuti puvodnich namérenych dat k posouzeni
nesrovnalosti je samo o sobé moznym ditvodem k retraktovani clanku. Dle mého soudu, byly
XRD zaznamy velmi pravdépodobné nestandardné upraveny “.

Eticka komise Univerzity Palackého ptiklada velkou véhu vysledkiim a zavérim expertniho
posudku [ IEGEGEEEEEEEEE P osudck identifikoval zavazné nedostatky v difrak&nich
zaznamech, pfi¢emZ nékteré byly hodnoceny jako hrubé poruseni zakladnich zasad védecké
prace. Eticka komise se ztotoznuje s hodnocenim, Ze neospravedlnitelné Upravy grafickych a
numerickych dat vazn¢ naruSuji vérohodnost predmétného ¢lanku i jeho autort. Dale povazuje
za vysoce problematické neptedlozeni surovych dat, coz je v rozporu s principy oteviené védy
a etiky védecké prace.

Zavéry expertniho posudku || I jsou etickou komisi povazovéany za podlozené, ob-
jektivni a relevantni pro dalsi kroky sméfujici k nédpravé a ochrané védecké integrity Univerzity
Palackého.



Etickd komise dospéla k zavéru, ze doslo k zavaznému poruSeni Etického kodexu UP,
konkrétné zasad tykajicich se objektivity, spolehlivosti a etiky védecké prace (¢ast IV,
body 3, 4, 9 a 20): ,,Zaméstnanec UP si uvédomuje svoji odpovédnost za objektivitu,
spolehlivost a pfesnost svého badani, respektuje a sdili meze pouzivanych metod. Pfi
zvetejiiovani svych poznatkii a vysledkli dba na jejich Uplnost, pravdivost, ovéfitelnost a
objektivni interpretaci. Prezentuje se jako autor nebo spoluautor vysledkli pouze tehdy, jestlize
jich sam doséahl nebo k nim piisp€l tviréim zptisobem. Zaméstnanec UP, ktery je v autorském
kolektivu uréen jako hlavni ¢i korespondujici autor, nese odpovédnost za dodrzeni etickych
standardli védecké prace 1 ve vztahu k tém Castem dila, které zcela €i z vétsi ¢asti vytvoril jiny
¢len autorského kolektivu, ledaze se jedna o vady, které nemohl zjistit ani pfi vynaloZeni
veskerého usili, které 1ze po ném spravedlivé vyzadovat.*

Rozhodnuti se opira o nésledujici zjisténi:

V obdobi 2019-2022 byl u | zaznamenan vyrazny nardst publikaéni ¢innosti, ktery
presahuje bézné standardy oboru a vyvolava podezieni na tzv. ,,papermill” — systematickou

produkci védeckych Elankii na objednavku. Toto podezieni bylo potvrzeno v odborném po-
sucic, I - . "o~ |

B - o korespondujici autor a spoluautor, nese odpovédnost za kontrolu spravnosti
vysledkl a kvalitu rukopisti. S ohledem na enormni mnozstvi publikaci (104 ¢lankii v roce
2022) je vsak vysoce nepravdépodobné, ze by mohl tuto roli vykonévat odpovédné.

Po detailnim provéteni Etickd komise konstatovala, Ze publikaéni ¢innost _pfesa-
huje bézné standardy. Bylo dale zjisténo, Ze nékteré ¢lanky vykazuji neobvykle vysoky pocet
citaci (200-600), coz je v daném oboru nestandardni, jak potvrdili ve svych vyjadienich

a

Posudek _ navic vyslovil podezieni na uc¢elové chovani ve smyslu ,,zaptijcovani
jména‘“. Ackoliv je toto provinéni obtizné prokazat, ¢lenové Etické komise se shodli, ze tato
praxe pusobi podeziele a miize negativné ovlivnit reputaci Univerzity Palackého jako védecké
instituce.

S ohledem na vyse uvedené zavéry bylo konstatovano, Ze || | I porusil povinnosti vy-
plyvajici z jeho role korespondujiciho autora a spoluautora, coZ vzbuzuje zdsadni pochybnosti
o etické integrité jeho publikacni ¢innosti.

2. Eticka komise konstatuje, ze v piipad¢ podezieni z obhajovani ¢i kryti neetického
jednani vedenim VSU CATRIN doslo ze strany vedeni k podcenéni ¢innosti
Bylo zjiSténo selhani kontrolnich mechanismi, zejména v oblasti kvality a kvantity
publikaénich vystupt jednoho autora. Postup vedeni VSU CATRIN v této zaleZitosti byl
shledan jako nedostate¢ny a neodpoveédny.

Odtvodnéni:
Z vyjadieni tfeditele CATRIN, doc. Banése, vyplyva, zZe kolegium CATRIN si bylo védomo

skute¢nosti, ze |||l vvadél afiliaci UPOL i u vysledkd, které nevznikly v ramci projektu
ITI, ale souvisely s S$ir§i problematikou materidlového vyzkumu, nanotechnologii a



environmentalni chemie, jiz se dlouhodob¢ vénuje v ramci skupiny _

Eticka komise tuto praxi povazuje za nespravnou.

Reditel CATRIN v emailu adresované ||| NN i< 30. 1. 2023 uvedl, Ze ,,z
celkovych 104 ¢lankt odpovida autorsky podil ||l piiblizné 21 ¢lankéim*. Toto pro-
hlaseni doklada, ze vedeni CATRIN védélo o neadekvatnim autorském podilu _na
veétsing publikaci v daném roce, coz je v rozporu s €. IV, bod 9 Etického kodexu (,,Zaméstnanec
UP se prezentuje jako autor nebo spoluautor vysledkli pouze tehdy, jestlize jich sam doséhl
nebo k nim pfispél tviir¢im zptisobem*).

V emailu feditele CATRIN ze dne 30. 1. 2023 se uvadi, ze ,,publikace vyznamné zahrnuji
¢lanky vydané nakladatelstvimi MDPI a Frontiers, ktera jsou zndma svou diskutabilni publi-
kac¢ni politikou podporujici nadprodukei publikaci®.

V Usneseni ¢. 3 kolegia CATRIN ze dne 3. 1. 2023 se uvadi, ze ,,kolegium feditele CATRIN
nepovazuje publikacni praxi, ktera naduziva publikovani praci typu review, za vhodnou*.

Tato vyjadieni ukazuji, e nadfizené orgény |||l nevénovaly dostateénou pozornost
jeho publikaéni ¢innosti, coz mohlo vyvolat kontroverze poskozujici dobré jméno Univerzity
Palackého.

Vyse uvedené skutecnosti jsou obzvlaste zavazné ve vztahu ke spravedlivému prerozdélovani
prostfedktt DKRVO za publikaéni aktivitu. Tento problém spada pod ¢l. IV, bod 21 Etického
kodexu (,,Zaméstnanec UP db4 na to, aby jeho spoluautoriim, podiizenym a jednotlivym pra-
covistim byly spravedlivé pfiznavany zasluhy na dosaZenych vysledcich tviir¢i Cinnosti a ves-
keré benefity s tim spojené®) a ¢l. IV, bod 6 (,,Zamé&stnanec UP dba na tcelné a efektivni vyu-
zivani prostredktl poskytnutych na tviréi ¢innost a je si védom své odpovédnosti viici spolec-
nosti, zaméstnavateli a investorim®).

Doporuéeni Etické komise

e Informovat védeckou komunitu a pftislusné publikacni platformy o zjisténych
skute¢nostech.

e Zahajit kroky sméfujici k napravé a zlepSeni kontrolnich mechanismii na urovni
pracovisté 1 univerzity.

o Jetieba zdlraznit vedoucim pracovnikiim jejich odpovédnost za spravedlivé uznani za-
sluh a transparentni rozdéleni prostfedki ndlezejicich jejich podiizenym na zékladé do-
sazenych védeckych a tvurcich vysledkd.

e Je vhodné védeckym tymum pfipomenout povinnost zalohovat data, aby byla v ptipadé
potieby k dispozici pro dolozeni nebo ovéteni.

Toto rozhodnuti bylo uc¢inéno na zaklad€ objektivniho pfezkumu a je v souladu s poslanim
Etické komise chranit integritu védecké prace a dobré jméno Univerzity Palackého.
V Olomouci, dne 9. 12. 2024

doc. MUDr. Petr Konecény, Ph.D., MBA
Predseda Etické komise Univerzity Palackého





